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A Geografia tem passado por vﬁri’as rﬁ'ﬂaangas arsis drihcipalmente, no que diz
respeito a seus métodos, técnicas ou mesmo ncosbedamento como um todo sendo que
algumas verdades que eram tidas como “absolutasiefzen toda sua “funcionalidade”
perante este novo quadro. Porém, algumas destast&m” em sobreviver nas concepc¢des de
alguns geografos. Este trabalho tem como objetiscutr uma destas “verdades absolutas”,
ou seja, a maxima da Geografia Tradicional: “A Gafig € uma ciéncia de sintese”, segundo
alguns autores do pensamento geogréfico. Paraegarchos resultados almejados procurou-
se fazer uma pesquisa bibliografica, constatandsimascertos entendimentos, e a

funcionalidade que tal maxima teve dentro do cointexato geografico.

Palavras ChavesGeografia, sintese, maxima, descri¢cao

! Universidade Estadual de Montes Claros - MG



"""-‘,_" ;2 e A ' e W

: ,* \&@;QQU@O bﬁf’f;/f’ﬁfr ———H
= ;:_,:» e —— *‘f'. ****** = F \5T(_ RJ/J\ DO 2 thi‘,*“‘; =3

= Sﬁ%f V7O G OCRINCSST — - 2

H ~ "t = o=
g

Introdugao

Depois de aproximadamente 150 anos, quando a Geogpenou notoriedade de
ciéncia e conseguiu definitivamente um assento inastuicbes académicas, algumas
guestdes que dizem respeito a seu método, sobrebjetn, limites, ou mesmo sobre o
préprio conhecimento geografico “teimam” em serafielos com todo o fervor por muitos
autores, 0 que € bom para a Geografia, pois mqgsiaesta estd sempre se renovando e
buscando enquadrar-se na realidade social contémgsnr Para muitos, no entanto, a
discussdo de tais temas parecem nao ter import@lesi@mlo a estes acreditarem que a
Geografia atual tem outros assuntos muito mais litaptes para serem abordados. Mas,
acredita-se aqui, que voltar a esta tematica éapemasesséncia do que é Geografia.

Apesar de ser um saber secular, a Geografia encomb século passado, a partir de
1950, um processo de renovagao de seu conhecirmemeesmo de ruptura com este tido
como ‘“tradicional’. Consequentemente, dentro deiasartransformacdes ocorridas
internamente neste campo de saber, algo_que isdedietamente a este trabalho pode ser
observado que é a rejeicéo da reflex&o geogradigaale momento a “verdades absolutas” ou
“maximas” que até ali nortearam -o pensamento géogra

Mais precisamente, o presentettrabdlio. se' aterikama “A Geografia € uma ciéncia
de sintese”. O principal motivo que levou a re@ﬁmgéste trabalho é antes de tudo de ordem
pessoal, pois, seria mais precisamenté.uma :es@éca'ﬂgﬂstia vivenciada pelos autores em
perceber no discurso do dia-a-dia da academia deisoaneira quase corriqueira de referida
maxima e paralelamente perceber que alguns autorssigrados da Geografia condenam o
Seu uso; nota-se uma situacao que se mostra nmmimcoerente e que inspirou a realizacao
deste trabalho. Tendo em vista essa problematitaptjetivo geral do texto discutir a

7

méaxima “A Geografia € uma ciéncia de sintese”, derdo com os varios autores da
Geografia e para se chegar aos resultados almejagimsirou-se fazer uma pesquisa
bibliografica.

Para se evitar uma divisdo que poderia dar um erasiinplista ao texto e por
conseqgUéncia, minimizar alguns aspectos importaihdste, optou-se por apresenta-lo sem
subdivisdes, ou seja, apos esta breve introducéemoposterior ja é a discussao da maxima,
na qual ela foi analisada de acordo com alguns rgéasy e logo apds, chega-se as

consideracdes finais, tracando alguns resultad@pmximacoes.
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Discutindo a Maxima

Observa-se que hd, devido principalmente a umaradig maior complexidade das
relacdes sociais, uma série de novos temas ouhdétehas que ndo sdo novos), que séo
abordados ou séo passiveis de serem abordaddSgmjeafia, alguns desses temas carregam
até certa urgéncia em serem por ela estudadosisgmrtalvez muitos possam achar que
voltar a temas como o aqui proposto, ou seja, @uslésio da “velha” maxima da Geografia
Tradicionaf “A Geografia é uma ciéncia de sintese”, seja uer@a de tempo, todavia é
suposto aqui que temas que tratem da essénciaedé Geografia, seus métodos, os limites
desta ciéncia, sdo de suma importancia para odintento em nivel epistemolégitou, do
que de fato € a Geografia. Com relagdo aos deblatese assunto, Gomes (1997, p. 13),
legitima-o dizendo que:

[...] esta persisténcia deveria despertar o inc@mpdr exprimir a incerteza daqueles
gue trabalham sobre um dominio sobre o qual paigt@radas davidas que afetam

seu reconhecimento, sua légit-imidé’;\de e sua impoadn.] Por isso voltamos a este

assunto, acreqlitando que os debates nao foranradaost...]
, ‘-‘Z ML P . _
Considerando-se 0 ano d_e_ 1845, (ano em que-Hutmbalh o livro Cosmos), como

a data em que a Geografia conseguersua aut(:)nc_)('mar&n area do saber especffit®odré,
1984, p.30) pode-se observar que a maxima ou meserdendimento da Geografia como
ciéncia de sintese surge antes mesmo desta datealtiade, essa idéia ja esta presente no
século anterior, no momento em que a Geografia cavaea tomar status de ciéncia. Isto
pode ser creditado ao fildsofo Immanuel Kant (1I804), que ministrou o curso de
Geografia por mais de 40 anos em uma Universidada&lemanha. Conseqlentemente, ela
passa a ser caracterizada como uma ciéncia desesinper causa principalmente das
formulaces feitas por este Ultimo. Para ele, sggdhoraes (1990, p.14), existiam dois tipos
de ciéncias: as “especulativas” e as “empiricapguanto as primeiras eram apoiadas na

razao, as segundas apoiavam-se nas observacoes, met sensivel. A Geografia faria entéo

2 Segundo Corréa (2001, p.17), é o conjunto de sm@seyeograficas que surgem a partir de 1870 até&b850 quando
surge a Geografia Pragmatica nos Estados Unidos.

% Entende-se por Epistemologia aqui 0 que Spos@i®q2p.349), chama de “[...] & génese e a estgdordas ciéncias,
por conseguinte a tudo que se produz dentro dealtengéncia e dentro de uma perspectiva do cresnun
conhecimento”. Mais adiante, o complementa dizegde “No caso da Geografia moderna, a Geografia dielm
utilizada para examinar todo conhecimento geografientifico e outros.”.

* Se fosse possivel e necessaria a demarcacédo diatarespecifica.
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a Geografia trabalharia em cima de uma visdo cgiad descrevendo 0s inameros
fenbmenos que ocorrem na superficie da Terra, ospada isto um grande numero de
ciéncias.

Os dois autores que se encarregaram de sistemat@aografia, no caso os alemaes
Alexandre von Humboldt (1769-1859) e Karl Ritte7 {9-1859), afirmaram-na como uma
ciéncia de sintese, dando assim continuidade asufacdes kantianas e nesse sentido,
destacando principalmente, o pensamento humboddtfsis para ele, de acordo novamente
com Moraes, (1990, p.118), a Geografia “[...] € stimida uma ciéncia de sintese, que
aborda fendbmenos diversificados buscando relag@sss relacdes tém por base a superficie
terrestre.” Busca-se assim a apreensao do todeéatta observacdo e da descricdo de seu
objeto que no caso seriam “as conexdes entre @snfamos da superficie terrestre”; desta
maneira, percebe-se que estas concepc¢des cologano gamario geografico um namero
notavelmente grande de fendmenos que deverianibgetalos por esta ciéncia.

Importante se faz dizer que as formulagﬁes feitaseptes dois ultimos autores vao
influenciar praticamente toda a Geografia Tradiglegque se segue e apesar deste trabalho
nao poder afirmar isso, acredita-se gue a prégémideiGeografia como ciéncia de sintese,
sera uma dessas formulacdes.queftérdé.infliendmaddma que aqui esta sendo discutida,
aliada a outras maximas e a algl'Jnsl principios sgxeémma importancia para a Geografia
Tradicional, pois de acordo com Mora.es (1990, R&h-estes “principios” e “maximas”
serdo os responsaveis pela unidade e pela corgtdriida Geografia enquanto pensamento
cientifico. Assim, torna-se oportuno citar aindaaderdo com Moraes, estes “principios”, que
seriam: o “principio da unidade terrestre”, o “gipio da individualidade”, o “principio da
atividade”, o “principio da conexao”, o “principita extensao”, o “principio da comparacao”
e o0 “principio da localizacdo” e também as “méaxiingse por sua vez seriam: “A Geografia
€ uma ciéncia empirica pautada na observacéo”,édg@fia € uma ciéncia de contato entre
o dominio da natureza e o da Humanidade” e a quieaddo contexto do presente trabalho,
mais interessaria, ou seja, “A Geografia é umaci@éte sintese”.

Para entender o papel desta Ultima maxima, na @gadrradicional € preciso estar
atento para o fato de naquele momento (fins dol®€xlX), haverem varias outras

disciplinas buscando delimitar seus objetos dedestiiodas obedecendo a uma légica

® De acordo com Moreira (2006, p.19), entende-septureza neste contexto, todo o mundo da percepg@msivel, o
mundo obijetivo.
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regra, a Geografia também se fundamentava em ttesga corrente filoséfica e por assim
dizer, usa tal “maxima” para definir sua area diides pois, uma vez tendo como fim a
sintese dos fendmenos ocorridos na superficiestegrénha-se assim a unidade geogréfica.
Esta “maxima” também age no sentido de suprir ta fdé clareza de seu objeto, Moraes

(1990, p.58), define essa situacao dizendo que
[...] Tal idéia, que postulava um conhecimento pra@mnal, desvinculava tal ciéncia
de uma exigéncia do proprio positivismo — a definiprecisa do objeto de estudo.
Assim, esta maxima serviu para legitimar o estu@éoggafico com base num

fundamento, do qual ndo se cumpre uma exigénciaaten

Esse “conhecimento excepcional” citado acima seregbrincipalmente a incessante
busca de um discurso que tem como objetivo abramgedd, utilizando-se da ajuda de
outras ciéncias (economia, demografia, climatologegomorfologia, etc.). Tem-se aqui um
carater anti-sistematico que por vezes foi legitimpor alguns gedgrafos como sendo de fato
o carater diferencial ou a particularidade- da d#&rgeografica, € o caso do geografo
“estadunidense” Richard Hartshorne, por exerﬁﬁlé,'mﬁra Moraes (1990, p.87), entende a
Geografia como um “ponto dewista”, cabendo a eta(.iar os fendbmenos da superficie da

MNICLEO
terra que séao abordados por outras ciencias.

E preciso dizer que a Geografia aglndo dessa namaila em uma espécie de
“contradicao”, pois se se consegue uma unidadesamos de discurso, esta era uma unidade
fragmentada, o que fez esse discurso emitir unta focado de vaguidade. De certo modo,
pode-se dizer que ao buscar limitar o seu campz;de, ela agiu contrariamente ilimitando-
0, uma vez que, quais fenbmenos que ocorressemupefisie da Terra ndo seriam
geograficos a partir dessa concepg¢ao?

Pode-se observar que em toda Geografia Tradiciomd@pendentemente do objeto
gue era adotado pelas diferentes correntes (pamsagea relacdo homem-meio), (Moreira,
2006, p.119), a tbnica descritiva do real, ou segs, fendbmenos que fazem parte do todo
estdo sempre presentes. Isso na realidade vazpedsase discurso em sua totalidade, usando

sempre como foi dito a ajuda de outras ciénciagetamto, para Moreira (2006, p.123), essa

® Por positivismo aqui se entende o que SpositoQ2p®B50)apud Johnston, define como uma posicéo filoséfica
segundo a qual s6 e valido o conhecimento provenia experiéncia sensivel e, portanto, o conhetorgue adota o
empirismo como método de abordagem.

" Neste caso o todo se refere a toda a superficiena e consequentemente sua abrangéncia de feaéme
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mas sem conteudo”.

A postura encontrada no autor anteriormente cipadie ser justificada pelo fato dessa
Geografia em questéo ter um carater enciclopédsgperficial e sendo assim, ela trabalhava
com uma série de temas, por isso era uma “ciémrctadb”, sem, no entanto, ainda segundo
Moreira (2006, p.123), apresentar um elo conceitiesses temas com o préprio discurso

geografico. Toda essa situacédo faz 0 mesmo awer glie

“Ndo deixa de ser incbmodo constatar serem a vageea opacidade as marcas
registradas desse discurso de popularidade seeutpre desde longo tempo vem
sendo um dos pilares da formacé&o da concepcaaldede sociedade e de mundo de
geracdes a fio. Mas o fato € que opera ele semoo conceitual necesséario de uma
ciéncia, o seu conjunto tendendo a ser uma froemnaidio de cacos numa totalidade
feita aqui na dependéncia da maior habilidade elalinteligéncia do gedgrafo”.
(MOREIRA, 2006, p.123).

Partilhando dessa mesma opinido, Gomes (2000, p.262ga a citar a definicdo de
“enciclopédia” feita por Diderot para ilUstrar @agds_comuns entre esta e a Geografia. Para
Diderot “O objetivo de uma Enciclopédia é o de ie;ms conhecimentos esparsos sobre a
superficie terrestre; de expor @ _siste«mage,rahamens com guem vivemos, e de transmiti-
los aos homens depois de nos” “verifica-se ass*'nrak_gran.de semelhancga entre ambas.

Nota-se entdo que essa aprele'h'séo do "todo & algooguea 0 conhecimento da
Geografia Tradicional, todavia, essa visao totdliza ndo € atingida e o caminho para se
chegar a ela muitas vezes foi no minimo equivociliprealidade, para se chegar a real
sintese cientifica, concordando com Moreira (2@08623), era preciso haver a interligacao
entre os corpos fisicos e o do homem, seguindo amintio comandado pela reflexdo
intelectual, via conceito. Contudo, a Geografibad o caminho do empirismo metodologico
visando a descricdo dos aspectos visiveis.

E curioso notar que mesmo apds 1950, quando a &f@o@ntra em processo de
renovacao, surgindo as duas principais correntegrgicas que dividira de certo modo o
pensamento geografico, isto é, a Geografia Pragah4fi950-1960) e a Geografia Critica

(1970), o discurso dessa ciéncia apesar de todadt@ss efetuadas por estas correntes a

8 De acordo com Moraes (1990, p.100), entende-s€&pografia Pragmatica, a corrente de origem “esiddnse”, que
tinha por finalidade criar uma “tecnologia geografia fim de intervir no espago geografico. Parictarompeu com a
Geografia Tradicional, no que diz respeito ao seater mais pratico e cientifico.

° Entende-se aqui por Geografia Critica a corrente surgiu da década de 1970 fundada no materialiSatético.
Segundo Corréa (2001, p.23), “Trata-se de umaueéolque procura romper, de um lado, com a Geagradidicional
e, de outro com a Geografia Quantitativa.”.
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Geograﬂa trad|C|onaI contlnuara a busca por slsltatlzagao do todo. Isso nao sera mais em
cima da paisagem ou da relacdo homem-meio que @ abjetos da Geografia Tradicional e
sim da organizacdo espacial da sociedade. Algutmesucomo Moreira (2006, p.119),
seguem este raciocinio; outro que comunga da megm&o é Hissa (2006, p.273), apud
Silva, que mostra que a grande maioria dos ged&grel@ssicos ou modernos além de
manterem a idéia de sintese ndo conseguem chaga @iséo do todo.

Dentro dessas novas correntes geograficas pos @9irceptivel que a maxima que
aqui é objeto de estudo n&o se encontra de mangitizita nas formulacdes epistemoldgicas
da Geografia Pragmatica, apesar de Gomes (200&R)pdizer que David Harvey enquanto
geografo desta corrente nega a Geografia propostblgrstshorn, isto €, ele nega o carater
anti-sistematico dessa Geografia. O mesmo poded#ger com relacdo a Geografia
Humanistd’. A Geografia Critica por sua vez, ira tecer prafascriticas com relagéo as suas
antecessoras e dentre essas criticas o papelreenido da referida maxima sera abordada por
guase todos os autores dessa corrente, dentreagdsess destacam-se: Lacoste (1988, p.96),
Quaini (2002, p.25), Santos (1986, p.97), I\_/Ioraé‘g.)sta (1999, p.53), Moreira (1985, p.63),
todos se referem a maxima em suag’obras. " L

Como ao longo dessa -discusséo ja foram.idelinealdmasnas concepc¢bes dessa
corrente no que diz respeito ‘almaxime. em’ qliésmu;;iwnlmente pelo fato das maiores
criticas com relacdo a esta virem Iexatamente.__dlfmtaente, basta entdo inserir outras
consideracdes que a Geografia Crl’ticé{. aborda coraraier pretensioso da Geografia em
realizar tal sintese. SANTOS (1986, p.98), argumel® maneira a condenar determinada
pratica, dizendo que:

[...] Trata-se de uma mania de grandeza insupdrtéue ndo se justifica, uma
pretensdo insuportavel. Primeiro, porque a geagrgéimais desenvolveu o
instrumental necessario para realizar a necessartase; segundo porque é uma

estulticia reservar esse papel de escola para drdsaplina. Todas as ciéncias sao

de sintese ou simplesmente ndo sdo ciéncias|...]

Lacoste (1988, p.96), também ressalta o desconbatindo gedgrafo com relacdo as
caracteristicas ndo menos sintéticas das outraplthas as quais eles recorrem. Assim, a
Geografia traz como uma particularidade do seuudssc algo que € comum a todo

pensamento cientifico.

%Ainda segundo Corréa (2001, p.30), a Geografia Hiista surgiu na década de 1970, estando assentada “
subjetividade, na intuicdo, nos sentimentos, nam@épcia, no simbolismo e na contingéncia, privdadgo o singular e
nao o particular ou o universal e, ao invés daiexpfio, tem na compreensao a base de inteligibdida mundo real”.
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Dessa maneira, pode-se ressaltar que a “mammaGéégrafla uha ciéncia de
sintese” encontra suas origens dentro da histéripedsamento geografico nas formulacées
kantianas, passando por toda a Geografia Tradicocumao um dos elos vitais da Geografia;
foi tida como uma das verdades absolutas ou ingEd@a mesma, o que leva Moraes (1990,
p.72), a dizer que ela junto com as outras “maxiradgrincipios” passaram de maneira nao
critica por toda essa Geografia Tradicional. Aisdgundo este autor, 0 motivo de nao se
fazer essa critica diz respeito ao fato de seraito &s “maximas”, quanto os “principios” 0os
elementos que dariam o que ele chama de “autotida@eografia como ciéncia.

Toda essa dificuldade de se fazer essa sintedizddtaa pode estar relacionada ao
isolamento da Geografia com relacdo a outras diisag) Santos (1986, p.100), diz que esta
“padece de uma interdisciplinaridade” principalneenbm relacdo a filosofia; de maneira
geral, houve uma falta de comunicacdo com outresrea. O autor chama atengao ainda para
o fato de contraditoriamente o0s geoOgrafos acharene a@e fato fazem uma
interdisciplinaridade, simplesmente por utilizare® conteudos de outras disciplinas. A
Geografia Critica consegue assim, desenhgr um ggadal a respeito de tal maxima.

bt -
Consideracoes Finais
NCICTIECY

Pode-se dizer sem mais délor]gas que este 'trabal‘rwguiu atingir seu objetivo no
gue diz respeito a discussao da méxim?;{, isto :éupm-se mostrar toda a sua funcionalidade,
principalmente dentro da linha de raciocinio da gsafia Tradicional e por conseqtiéncia a
perda dessa funcionalidade.

“Percebeu-se” entdo, que a maxima “A Geografia @ ai@ncia de sintese”, fora uma
das bases da Geografia Tradicional, serviu paraadasta, uma certa unidade em suas
formulagdes, encobrindo assim a falta de um obpeexiso desta, contudo, ela agia de
maneira a deixar o proprio discurso geografico com carater vago; de imodéstia;
enciclopédico, sem falar que pegava algo que é gomuodo conhecimento cientifico e
transforma em algo especifico da Geografia quaté de se fazer uma sintese.

A gquestdo é que hoje ndo mais seria possivel aagess dessa “maxima” nos
mesmos moldes que ocorrera na Geografia Tradigippoa, apesar do presente trabalho néo
negar a grande complexidade do tema aqui discétidegavel que as criticas feitas pela
atual Geografia sdo extremamente claras e conttegjequando se trata de mostrar o

verdadeiro papel dessa maxima, no contexto da @gagrradicional. No entanto, ha uma
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da méxima e a reafirmam sem maiores preocupac@iesgja, tratam-na como se ela fosse
capaz de fato de realizar uma “super" sintese @aaws conhecimentos de outras ciéncias.
N&o se sabe se derrepente falta leitura a estegsafe® (parece Obvio), ou seria mesmo uma
situacdo de comodismo, em que, a visdo de umai@iéeografica que estuda tudo,
utilizando todo um instrumental provenientes daasutlisciplinas, seria  ainda uma visédo
muito atraente para alguns gedégrafos.

De maneira geral, ndo se pode culpar por intesracadémicos, pelo contrario, desde
gue a Geografia ganhou status de ciéncia que elgote objetivo fazer essa sintese com
relacdo a aspectos sociais, econémicos e fisicoseda, ou seja, objetiva o todo, por
consequéncia é uma forma de saber que a muito v@mpanhado por problemas
relacionados a sua definicdo, método, ou mesmaéemas A propria definicdo da profissdo
de “gedgrafo” reflete a indefinicAo do que vem mGeografia, devido em grande parte a
grande abrangéncia do campo de trabalho que ediesprnal possui.

Por outro lado, porém, é injustificéve_:l viver dedlirsos passados que nao encontram
funcionalidade na atualidade, e esquecer que ‘€@ua de fatores como este, ou seja, essa
falta de conhecimento por parte-dos proprios géogrda. esséncia do que é Geografia que
muitos deles reclamam da invasadoiefés idisciplinas-neste campo, desconhecendo deste
modo, a dinAmica existente entre 'estgs camposbd!_t_),laiém de ter uma idéia clara de limites
entre 0 que uma e outra ciéncia abora.am que tdaea ndo sdo tao claros assim. De um
modo, ou de outro, faz-se necessario a insercdodds os gedgrafos na discussdo de temas
essenciais para o conhecimento geografico e o parpasso para isso seria hao negligenciar
guestdes que demoraram mais de um século para ssaanecidas e de alguma maneira

representaram um atraso para a Geografia.
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